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Kedves Olvasoink! Mai kollektiv torténelmi tudatunk naptardban a maércius, a junius, illetve az
oktoberi honapok jutnak uralkod6 szerephez — méltan. Az alabbiakban az aprilis honap fontossagara szeretnék
ravilagitani. Be kell latnunk, hogy a torténelmi emlékezet szeszélyes, akarcsak a megnevezett honap
1d@jarasa: hatasaban nemzetiinkre nézve sokaig tartd, hosszl tavon kedvezd valtozast hozd fontos esemény
maradt viszonylag ismeretlen az emlékezdk széles rétegei szamdara. Az alabbiakban - valamelyest leroviditve -
kozoljiik Dedk Ferenc hajdandban méltan hires Husvéti, aprilisi cikkét, mely, ha nem is tekinthetd az osztrak-
magyar kiegyez€s programjanak, de beillik az erre a torekvésre vonatkoz6 szandéknyilatkozatnak. kz

MEG NEHANY SZO A ,,BOTSCHAFTER”-NEK APRIL 9-1 CIKKERE

Azt mondja tobbek kozott a ,,Botschafter” [1862-1865
kozott megjelend osztrak—német liberalis napilap, Schmerling
politikai iranyvonaldnak tamogatdja] april 9-1 szaméban, hogy a
,magyar torténelmen egy elkiilonzé vagy vonul végig
(Sonder-Zug), mely nemzedékrdl nemzedékre szall, s ma
éppoly elevenen €1, mint szaz évvel ezelott”.

Ha ezen elkiilonzd vagy alatt a ,,Botschafter” azt érti,
hogy a magyar nemzet mindig hlien ragaszkodott sajat
alkotmanyos onallasdhoz, s mindig hatarozott ellenszenvvel
viseltetett a hatalomnak s még inkabb a hatalom némely
kezeldinek azon torekvései ellen, melyek Magyarorszag
alkotmanyanak melldzésére, s6t megsemmisitésére s némileg
az orszag beolvasztasara voltak irdnyozva, nincs okunk
ellentmondani a ,,Botschafter” idézett sorainak; mert azon hu
ragaszkodds s a beolvasztas elleni hatarozott ellenszenv
csakugyan nemzedékrol nemzedékre szallt a magyarnal, s ma
éppoly elevenen ¢l, mint szdz évvel ezeldtt, és ha a
mindenhat6 kegyelme téliink el nem fordul, élni fog még
szazadok mulva is.

De ha a ,Botschafter” az idézett sorokban oly
elkiilonzé6 vagyat kivant érteni, mely a végelszakadasi
torekvést foglalja magaban, akkor kénytelenek vagyunk
nehany szoval valaszolni allitasara.

Ha mutatkozott a magyar torténelemben idénként ilyen vagy, s6t valdsagos torekvés, mi sziilte azt, s
mi emelte magasabb fokra? Maga felel e kérdésre a ,,Botschafter”, midén elmondja, hogy Magyarorszag
torvényei €s alkotmanya gyakran megsértettek a hatalom, vagyis inkabb annak kezeldi altal.

Valamely komoly megfontolas utan kotott kapcsolatnak megszakasztasara egy egész nemzetnél csak a
legnagyobb fokra emelkedett kozelégiiletlenség sziilhet vagyat és torekvést, s még ez is csak akkor, ha a dolog
jobbra fordultanak minden reménye elenyészett (...). Tobb szomort korszakot lehetne idézniink e részben a
magyar torténelembdl bizonysagdul annak, hogy az elégiiletlenségnek s a bizalom megrenditésének nem a
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magyar nemzet volt az oka. Es midén évek hosszil soran keresztiil a magyar alkotmany ellen intézett
megtamadasok egymast érték, midon azoknak természetes kdvetkezése, a fokonként novekedd kesertiség mar-
mar tetépontjat érte, mi volt az, mi a bajt megorvosolta, a felizgatott kedélyeket megnyugtatta, s a
megrenditett bizalmat ismét helyreallitotta? Talan azon osztrak allamférfiak valtoztattdk meg nézeteiket, s a
tapasztalason okulva jobb tandcsot adtak a fejedelemnek? Nem. Ez nem tortént, vagy legalabb a torténelem
bizonyitasa szerint ritkdn tortént. Mindig a fejedelmek voltak azok, kik mélyebb belatassal €s szigorubb
lelkiismeretességgel a magyar alkotmény ellen intézett rendeleteket visszavették, a sértett torvényeket
helyreéllitottdk, s a nemzet bizalmat és reményét ismét felélesztették. ... De nem hianyoztak allamférfiak, kik
azon egyesek tetteit alkalmul és tirligyiil hasznaltak az egész nemzet ellen intézett szigort és alkotmanyellenes
1épésekre. S midon az ebbdl szarmazott keserliség mindinkabb ndovekedett, I. Leopold maga volt az, ki az
alkotmany elleni rendeleteket megsziintette, s az 1681-1 orszaggylilésen ismét teljesen ¢és sértetleniil
visszaallitotta a magyar alkotmanyt.

Nem is maradt el ezen igazsagos 1épésnek jotékony kovetkezése: az ismét helyredllott bizalom és
ragaszkodas, melynek eredménye 16n hat év mulva, hogy a nemzet az 1687-1 orszaggytilésen egész készséggel
torvényt alkotott, mely a fejedelem kivansaga szerint megallapitotta a Habsburg-haz fiaganak tronoroklési
jogara nézve az elsdsziilottséget. Tette ezt a nemzet sajat javaért is; de kétségtelen az, hogy ha a bizalom
1681-ben helyre nem allittatik, ily torvényt az orszag onkényt nem alkotott volna.

A XVIIL szézad elején véres belhaboru folyt Magyarorszagban, mely belhaborunak oka vagy legalabb
eldmozditdja volt nagy részben az osztrdk allamférfiaknak a magyar alkotmény ellen intézett Gijabb torekvése.
A szatmari békekotés [4 Rakdczi-felkelést lezard 1711. dprilis 29-én kelt béke.] vetett véget ezen belhdbortinak,
azon békekotés, mely az orszag alkotmanyos szabadsagat (ijabban ismét biztositotta. Es e békekotés utan
tizenkét esztenddvel a magyar nemzet onkényt, szabad akaratbol atruhazta a trondroklési jogot a Habsburg-
haz ndagara, mi valosagos jele annak, hogy a bizalom és ragaszkodas a nemzet és az uralkodohaz kozott ismét
helyreallott. Mert ha a szatmari béke nem gy kottetik, ha az orszadg alkotmanya teljesen helyre nem allittatik,
a meg nem nyugtatott és bizalmat vesztett nemzet aligha hozzdjarult volna a sanctio pragmatica
megkotéséhez. Es akkor mi torténik 1741-ben, azt fejtegetni nem akarjuk.

1780 utan II. Jozsef ismét félretette az orszag alkotmanyat, s némely osztrak allamférfiak régi tervei
szerint Magyarorszag beolvasztasat vagy legalabb alkotmanyos onallasanak teljes megsemmisitését tiizte ki
célul. De 6 maga visszavonta élte végnapjaiban rendeleteit, s utodja, II. Leopold, az orszdg rendeivel
egyetértve, nemcsak visszadllitotta ismét a magyar alkotmanyt, hanem wjabb célszerli térvényekkel meg is
erdsitette azt.

Kovetkeztek csakhamar a véres francia héaborik, melyek hosszabb ideig Ausztridra nézve
szerencsétlen fordulatot vonek. E haboruk bebizonyitottak, hogy a sértetleniil visszaallitott alkotményhoz hii
magyar nemzet hii volt egyszersmind kiralydhoz is. Teljes készséggel, sot lelkesedéssel felelt meg
kotelességének a birodalom védelmében, s midon a diadalmas ellenség hatalmas csaszara 1809-ben itt benn az
orszagban allott gydzedelmes seregével, s a magyar nemzetet elszakadasra szdlitotta fel proklamécidiban,
kecsegtetve azt oly reményekkel, miknek teljesiilhetése nagyon valdszinlinek latszott, e proklamaciok nem
ingattdk meg a nemzet jogszerli ragaszkodasat és bizalmat. [Napéleon 1809. mdjus 15-én Bécsbdl kidltvanyt
intézett Magyarorszaghoz, melyben a Habsburg Birodalomtdl valé elszakaddsra szolitott fel.] Minden csabito
igéretek és kecsegtetések nyom nélkiil maradtak.

1823-ban a magyar alkotméanynak egyik alaptorvénye I6n megtamadva tettleg a hatalomnak
parancsol6 szava ¢€s fegyvere altal. [I. Ferenc 1821. aprilis 4-én az orszaggyiilés jovahagydasa nélkiil ijoncozdst
rendelt el, 1822 augusztusaban a hadiadonak papirpénz helyett azonos névértékii eziistpénzben valo behajtasarol
rendelkezett. 1823-ban e két torvénytelen rendelet ellen orszagos tiltakozokampany bontakozott ki a megyékben.] De
par évvel azutan az igazsagos fejedelem kinyilatkoztatta innepélyesen az 1825-1 orszaggytilésen, hogy azon
események, melyek az § atyai szivének is kedvetlenek, jovenddben ismételtetni nem fognak, s kimondotta az
orszag rendeinek hozzajarultaval alkotott 3. torvénycikkben, miszerint ,,teljesen meg van gy6zddve, hogy a
fejedelem és orszag boldogsaga a torvények szoros megtartasan és épségben maradasan alapszik, s ha akar a
kirdlynak, akéar az orszdg rendeinek jogaibol valami elvonatik, a torvényeknek és az orszag torvényes
rendszerének Osszes szerkezete, melyet szazadok erdsitettek meg, ald fog 4satni”. Kimondotta tovabba, hogy
,»az orszag alkotmanyat, melyet koronazéasi eskiijével is megerdsitett, minden idében védni fogja, és
fenntartani. Ugyanazért az 1790/91. évi 10., 12. és 19. torvénycikkeket szorosan megtartandja és masokkal is
megtartatja.” (folytatdsa a 4. oldalon)
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A Bornemisza Péter Tarsasag ezuton tudatja,
hogy a koronavirus-jarvany miatt
a vasarnap, 2021. majus 2-an 17:30 orara tervezett eloadast

ELHALASZTJA.

Eléadasaink latogatoitol, akiknek egészsége szamunkra rendkiviil fontos, megértést
kériink.

A mielobbi talalkozas reményében mindenkinek jo egészséget kivanunk.

Eletének 79. évében, elhunyt

Haszmann Pal Péter (1942 — 2021)

népmiivész, muzeoldégus, a  csernatoni
Haszmann Pal Muzeum nyugalmazott vezetdje.

: » N A Haszmann Pal Kozmiivelodési Egyestilet
alapitdo elnoke, a muzeumban mikodé Cserndtoni
Népfoiskola létrehozdja, vezetdje. 2012-ben Orban
Balazs dijjal, 2013-ban a Haszmann csaladot Magyar
Orokség-dijjal tiintették ki. 2013-ban a Magyar
Erdemrend lovagkeresztje kitiintetést adomanyoztak
részeére.

Haszmann Pal Péter (Vargyasi Levente fotoja)

Az ember, aki otthon volt valahol a viligon

Abban a kivételes helyzetben vagyok, hogy Haszmann Palt kozelrdl ismertem. Mar kora
gyermekkorom 6ta apammal ki-kijartunk Csernatonba, ,,Haszméanékhoz”. Hol magunkra mentiink, egy-egy
kiados séta kedvéért a skanzenbe, hol magyarorszagi vendégeket kalauzolva. Barmikor is mentiink, Haszmann
Pal mindig otthon volt! Ott allt a kapuban ¢€s varta a vendégeket. Nem széles mosollyal, nagy gesztusokkal, de
a szemében mindig ott csillogd vidam és eleven érdeklddéssel, mely mintha mindig ezt mondta-kérdezte
volna: ,,J6, hogy megjottetek! Lassuk kik vagytok?”

Evtizedekkel késébb munkatirsak lettink a Székely Nemzeti Muzeumnal, hiszen a Csernatoni
Haszmann Pal Muzeum ennek kihelyezett részlege. A muzeum fiatal vezetdjeként, barmikor sziikségem volt
jO tanacsra vagy eligazitdsra, Pali batyam szakmai- ¢és élettapasztalatara, nem kontorfalazd Oszinteségére
mindig szamithattam. Es barki barmit is mondjon ebben a csiinyan megszaladt vilagban, a székely ember
csakis joféle palinka mellett meriil tarsalgasba. Mindent 14t6, csillagos nézésével ramnézett, és ¢én
tiszteletteljesen mosolyogva allapithattam meg, hogy a tekintetével joindulatian méreget. Korbekisért a
karidban, a nagy kertben a székelykapuk és hazak kozott, és sok mindenre megtanitott. Nemcsak a fafaragd
véso, de az izes székely tajszolasban elmondott emberi szavak mestere volt. Tanitdmester, aki a régiektol
rankmaradt szellemi ¢s targyi vilaggal volt szoros kapcsolatban, de akir6l ugyanakkor elmondhatjuk, hogy
életfait nem csak a székelykapuk kemény tolgyfajaba, de sok-sok befogadd emberi szivbe véste bele. O
valdban otthon volt valahol ezen a vilagon.

Kato Zoltan

Felhivjuk olvasdink figyelmét: elindult a Bécsi Naplo6 honlapja!

www.becsinaplo.eu
Tajékoztat, elemez, szorakoztat - Kérjiik latogassak ¢€s terjesszek hirét!
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(folytatasa a 2. oldalrol) Tette pedig e nyilatkozatot 6felsége ama jeles allamférfianak [Clemens Lothar Wenzel
Metternich-Winneburg herceg.] tanacsa folytan is, ki a birodalom {igyeit a legnehezebb koriilmények kozott
annyi bolcsességgel vezette, s ki Magyarorszagra vonatkozolag ezt mondotta a felséges uralkodonak: ,,Ha
Felséged Magyarorszadgot konnyen ¢és jol akarja korméanyozni, korményozza azt sajat alkotmanya szerint.”

De nem akarjuk e fejtegetéseket tovabb vinni. Csak azt ismételjiik a torténelem nyomén, hogy
valamikor Magyarorszagban sulyosabb megelégedetlenség mutatkozott, ¢és ezen megelégedetlenség
bizalmatlansagot s talan kiilonvalasi vagyakat is ébresztett, azt majd mindig az osztrdk allamférfiaknak a
magyar alkotmany mell6zésére intézett tandcsa és torekvései okoztak, s mindig a fejedelmeknek
lelkiismeretes igazsaga és mélyebb belatasa orvosolta a bajt, allitotta helyre ismét a bizalmat és ragaszkodast.
A torténelem tehat kimutatja idonkénti okait azon idonként felmeriilt elkiilonzé vagynak (Sonder-Zug),
mellyel minket a ,,Botschafter” vadol, s kimutatja egyszersmind azon egyetlen, de biztos modot, mellyel e
vagy mindig meg 16n sziintetve. Ha tehat igaz Cicerénak azon monddsa: ,historia est testis temporum,
magistra vitae” [Cicero, Marcus Tullius (Kr. e. 106—Kr. e. 43), romai szonok és allamfeérfi; ,,A torténelem az
idok tanuja, az élet tanitomestere” (Cicero, De oratore I1,9,36).], tanulnunk kell a torténelembdl.

Mi a mult id6k eseményeibdl azt tanultuk, hogy a legnehezebb koriilmények kozott fejedelmeink
1gazsaga, bolcsessége segitett bajainkon, 6k mentették meg alkotmanyunkat masoknak tamadasaitol. Ez azon
hit, melynek ¢élni kell benniink. Miért akarja e hitet kebliinkbdl kiszakasztani a ,,Botschafter” annak
mutogatasaval, hogy akarmennyit biztositottuk mi alkotmanyunkat wjabb, hatdrozottabb torvényekkel,
akarmennyit biztositottdk azt fejedelmeink korondzasi hitleveleikkel, torvényeink mégis mindig megsértettek,
alkotmanyunk melldztetett?

Miért akar minden bizalmat, minden jobb reményeket eldlni azon fenyegetéssel, hogy valamint azon
hatalom, mely eldbb az osztrak tartomanyokban abszolut uralkodott, meg nem tartotta a mi alkotmanyunkat,
ugy az alkotmanyos osztrak népek sem lesznek tobb kimélettel irdntunk?

Az osztrdk kormany, a Lajtan tli lapok és egyes allamférfiak gyakran emlegetik a békés kiegyenlités
szlikségét, oly kiegyenlitését, mely mind a két fél megnyugtatasaval eszkozoltessék. Ily kiegyenlitésnek alapja
csak a kolcsonods bizalom lehet, s azt hiszi-e a ,,Botschafter”, hogy ezt a kolcsonds bizalmat noveli annak
emlegetése, miszerint alkotmanyunkat eddig sem respektélta a hatalom, s ezutdn sem fogjak azt kimélni még
az alkotmanyos osztrak népek sem?

Vagy ha maga sem hiszi a ,,Botschafter”, hogy mindez a bizalmat novelje, vajon érdekében fekszik-e
neheziteni a kiegyenlités lehetdségét; bizalmatlansdg magvat szorni a Lajtan innen és til levd népek és
orszagok kozott; ugy allitani ket egymassal szembe, mint ellenségeket, éspedig oly ellenségeket, kik egymas
jogait kimélni nem hajlandok? Jozan, becsiiletes, bdlcs politikdnak tartja-e a ,,Botschafter” téliink még azon
reményt is elragadni, melyet a fejedelem személyébe helyeziink, s midoén ekképp igyekszik ¢ maga is
elkiilonzd vagyakat ébreszteni a magyarban, szemrehanyasképpen ugyanazon vagygyal vadolni a nemzetet?

Gyakran hallottuk mar azon tant ismételtetni, hogy midén két szerz6do fel kozott az egyik meg nem
tartja a szerzddés pontjait, a masik sem koteles azt megtartani. E tan a ,,Verwirkungstheoria”, melyet mi a
kozjog terén mind elméletileg, mind gyakorlatilag helytelennek tartunk. De azon tan, melyet a ,,Botschafter”
hirdet, hogy middn a kotott szerzodést az egyik fél minduntalan megszegte, s minden Gjabb és hatarozottabb
biztositasok €s igéretek dacéara Gjra és ismételve a szerzddés ellen cselekedett, a masik félnek se legyen joga
tobbé a szerz6dés megtartasat kivanni, hanem azt egyoldaltilag atalakitani, s6t részben megsemmisiteni
legyen kénytelen — valoban 1j tan, és meglepdleg sajatsagos.

Ha Rudolf alatt 1608 eldtt, Leopold alatt 1681-ben, I1. Jozsef alatt 1781-ben, Ferenc alatt 1825-ben e
tant kovették volna dseink, hol allana most a magyar alkotmany? De szerencsére tobb bizalommal voltak
mégis fejedelmeik irdnt, s e bizalom tartotta meg Magyarorszag szabadsagat.

Azt mondja a ,,Botschafter”, hogy azért 16n minduntalan megszegve a magyar alkotmany, mert az
Osszes birodalom érdekei lehetetlenné tették annak megtartasat; meg fog az ezentll is szegetni, hacsak azt a
birodalmi alkotményhoz nem alkalmazzuk ¢s mddositjuk.

Nem hozzuk mi kétségbe a birodalom szilard fennéllhatasanak fontossagat. Hiszen az 1861-i
orszaggyulés felirata is kijelentette, hogy azt a magyar nemzet veszélyeztetni semmiképpen nem akarja. De
véleménylink szerint a birodalom szilard fennallhatasat nem akképp kell biztositani, hogy félrelokve minden
tinnepélyes szerzddéseket, torvényeket €s jogokat az ezek altal biztositott magyar alkotméany egészen azon
mintdba Ontessék, melybe a februar 26-1 alkotmany oOntetett, hanem mindenekfelett szem elott tartva a
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birodalom biztossagat, melyet a sanctio pragmatica is szem el6tt tartott, arra kell térekedni, hogy mind a
birodalom biztossdga teljesen eléress€k, mind a magyar alkotméany alaptorvényei a lehetdségig
fenntartassanak, mind a Lajtan tali orszagok alkotményos szabadsaga kifejtessék és teljesen biztosittassék.

Egyik cél tehat a birodalom szilard fennalldsa, melyet nem kivanunk semmi mas tekinteteknek
alarendelni. Mésik cél pedig fenntartdsa Magyarorszadg alkotmanyos fennalldsanak, jogainak, torvényeinek,
melyeket a sanctio pragmatica is iinnepélyesen biztosit, s melyekbdl tobbet elvenni, mint amit a birodalom
szilard fennallhatasanak biztositdsa mulhatatlanul megkivan, sem jogos nem volna, sem célszerti.

Parhuzamosan a magyar alkotmannyal megfér a k6zos uralkodo alatt, a k6zos védelem mellett a Lajtan
tali orszagok teljes alkotméanyos szabadsaga is. Nem allanak ezek ellentétben egymassal; azt hissziik, hogy
megallhatunk egymas mellett anélkiil, hogy egymast abszorbedlni akarnok.

Végre még egyszer visszatekintve a torténelemre batorkodunk egy kérdést intézi a ,,Botschafter’-hez.
Ha 1527-ben 1. Ferdindndot a magyar nemzet meg nem valasztotta volna kirdlyanak, alakult volna-e az
osztrak birodalom ugy és azon terjedelemben, mint az e valasztas utdn létrej6tt? Megallott volna-e az a
birodalom 1740 utan gy, amint megallott? Birt volna-e a francia haboruk alatt ellentdllani azon hatalmas
ellenségnek, mely Németorszag nagy részét elsoprotte?

Ha tehat alakuldsdhoz sziikséges volt Magyarorszdg, mely szabadon vaélasztotta kirdlyanak
Ferdinandot, nem természetes-e, hogy ezen valasztas feltételeinek megtartasa lényeges feltétele volt
egyszersmind a birodalom tényleges alakuldsanak? I. Ferdinand pedig szabadon valasztatott Magyarorszag
kiralyanak, mint ezt 6 maga is mondja az 1527-1 2. torvénycikkben €s azon levelében, melyet az 1527. évi
junius 29-én irt Magyarorszag rendeihez. Korondzasa eldtt biztositotta az orszag rendeit még 1526-ban
november 30-an Bécsben kiadott levele altal, hogy az orszdg lakosait jogaikban és szabadsagaikban
sértetleniil meg fogja tartani. Koronazasakor linnepélyes eskiivel erdsitette meg ezen biztositast, 1537-ben a
29. cikkben pedig Ujra hivatkozott e biztositasra.

Mindezek részint a birodalom elsé megalakulasa el6tt, részint annak megalakulésakor torténtek. Lehet-
e tehat azokat most ignoralni?

A birodalom masodik szilardabb megalakuldsanak lehet a sanctio pragmaticat tekinteni, mely nélkiil a
birodalom IIL., illetdleg VI. Kéroly haldla utdn valdszinlileg szétment volna. Ezen ujabb, szilardabb
alakulasnal is ki volt kotve hatarozott feltételképpen Magyarorszag alkotmanyanak, torvényeinek sértetlen
fenntartasa. Ha a birodalom csak ezen feltétel mellett alakult és alakulhatott, azt félrelokni nem volna jogos.

Valamint az 1861-1 orszaggytilés, ugy mi is csak a sanctio pragmaticabol indulhatunk ki. Meg van ott
hatarozva az uralkodohaz kozossége, az elvalaszthatatlan és feloszthatatlan birtoklas s az ebbdl természetesen
kovetkezd kozos védelem. Megfelelt e feltételeknek Magyarorszag, teljesitette hiven és szivesen kozos
védelmi kotelezettségét a legnehezebb id6kben, s még akkor is késznek nyilatkozott e kdtelesség teljesitésére,
midon az orszagban magas fokra hagott az izgatottsag, s a haboru, mely ellen a k6zds védelem sziikséges volt,
sokak el6étt nem vala népszerl. [1848. julius 22-én a képviselohaz hatarozott arrol, hogy az orszag katonai
tamogatast nyujt az uralkodonak a Szard Kirdlysaggal folytatott haboruban, ha Magyarorszagon helyreallt a
belsé rend és béke.] Nem azért emlitjiik ezeket, mintha dicsekedni akarnank, mert hiszen csak kotelességét
teljesitette a nemzet, amit tett, 6njavaért is tette, s éppen ugy védték Magyarorszagot a Lajtan tali orszagok
seregei hosszt évek soran keresztiil. Csak azért szolunk ezekrdl, hogy a torténelemben is bebizonyitsuk,
miszerint alkotmanyos onallasunk mellett sem vesztett miattunk és altalunk a birodalom biztossaga. Mi nem
akarjuk ezen alkotmanyos Onallast feldldozni csupan azért, mert a Lajtan tuli népek 0j alkotmanyanak egyes
pontjai masképp hangzanak, de készek lesziink mindenkor térvény szabta uton sajat torvényeinket a
birodalom szilard fennallhatasanak biztossagaval Osszhangzasba hozni, s a Lajtan tali orszagok
szabadsaganak ¢s alkotmanyos kifejloddésének utjaban allani soha nem fogunk.

Pesti Naplo, 1865. aprilis 16. 88-5000. sz. Kozli Konyi Mand 3. kot. 401-408. p. (Forrds: arcanum.hu)

Csillagezredes
Ady Endre, Intés az 6rz6khoz cimii verse, prozara hangszerelve

Felkésziilt az iitkdzetre, szakszertien, ugy ahogy azt a Katonai Akadémian nemrég tanulta. Es kivalloan
megtanulta! O volt a legjobb, igazi tehetség Mars isten szolgalataban. A hadsereg legfiatalabb ezredese. Nagy
szilkség is volt az ilyen emberekre, mert a dolgok nem alltak jol a fronton. Az arcvonal lassan, de
magallithatatlanul vonult vissza, a képzett tisztek megtizedelve, a katonak tomegeirdl nem is beszélve.
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Néhany honapja van csak a fronton, és mar ezredes, mert sok bator fegyvertény van mogotte, de most
végre eljott az alkalom, hogy vilagraszolo haditettet hajtson végre, ezattal mint ezredparancsnok.
Elmosolyodott. Sakkmesterhez hasonldan, tokéletesen at- és eldrelatta a helyzetet. Ezt az iitkdzetet teljes
biztonsaggal megnyeri, zsenidlis taktikaval éket ver az ellenséges arcvonalba €és ami a legfontosabb megtori a
rossz hadiszerencsét mely mar jo ideje atokként sujtja hadseregét. Hire megy majd — futdtiizként terjed! —, hogy
igen, lehetséges, meg lehet verni az ellenséget! Az emberek biznak és bizakodnak ismét, a hadimoral visszatér,
a kocka megfordul. Igy lehet reményteleniil, vesztes haborut gydzelemre vinni, egy mesterhtzassal. Vallat
elhalmozzik csillagokkal — a legfiatalabb tabornok! A torténelemkdnyvek ez iitkozetet emlitik meg majd a
habort sorsfordito csatdjaként. A halas utdkor pedig nevét, arcat marvanyba vési. Az utokor nem felejti el, hogy
0 egy Csillag!

Felnézett a csillagokra. Ragyogtak. A hideg, tiszta, sotétkék ¢jszaka szépsége megérintette egy
pillanatra. Rég nem latott mar ilyen ragyogést. Az ég ritkdn volt tiszta a fronton, mindig kodos-fiistds, sem a
csillagokat nem lathattak, sem egymas szemébe nem nézhettek az emberek. Mindent elboritott a homaly.

Bement a hazba, mely fohadiszallasa volt. Koriilotte mindenki aludt. Hogy tudnak igy aludni az emberek

iitkozet eldtt? Tudnak. Alom és halal, rokonok — mondjak. Persze, ha tudndk — a kishitiiek! —, hogy a holnapi
nap nem vesztes, hanem gy0ztes csatara virrad, nem aludndnak! Nem tudjak, alszanak. Még az Or is elbobiskolt
kint az ajtoban. Ebressze fel és 16vesse agyon, vagy hagyja szenderegni? O éber. Elmosolyodott. Igen, 8, - az
ezredes — az igazi strazsa itt. O itt az 6rz6, aki vigyaz a strazsan!
A csillagok és O vigyaz most a tokéletes csendben a vilagra. Egy pillanatra egyenrang@nak érzi magat a
csillagokkal. O, a vigyazo. Nem, a vilagra mégsem vigyaz, csak a sajat verésre allo seregére. Mert a vilagban
benne van a tuloldal, a front mésik oldala, az ellenség is. Arra pedig mas vigydz. Vigydzzon mas. Biztosan ott is
van egy ezredes, aki nem alszik. Egy tiszt. Valaki. Egy vezér. Ha a sors tigy hozta volna, tulajdonképpen akar 6
is lehetne az, aki ott vigyaz. Oda is sziilhette volna egy anya, mint ahogy ide sziilte...

Marhasag! Micsoda gondolatok. Nem vagyunk felcserélhetoek. Azok ott 6k és ezek itt mi vagyunk. A
frontvonal két oldala, a 16vészarkon innen és tul, két ellenséges, soha 6ssze nem békithetd vilag! Ott allatok, itt
hosok! Hosok, még akkor is, ha éppen vesztésre allnak. Vagy éppen azért! Ilyen vilagra kell vigyazni, ilyen
vilagra sziporkdznak a csillagok. Vae victis!

Odament az agyhoz, kicsit leddlni, tagjait kinyajtdztatni. A hajnali pdrds kocos tanc még messze van.
Az éjjeliszekrényen, pipa, dohany, néhany konyv és folydirat. A pipazo olvasot nyilvan agyonldtték, elpusztult,
nincs itt a hazban. Nem tudott hdzara vigyazni, a véres feneségektol nem tudta megoévni magat. Hol lehet?
Szivének tavoli mosolya maradt csak hatra, elmult nyarak emléke... Mi van velem, miféle gondolatok ezek?
Joggal vagyok fesziilt: nem akarmilyen hajnalra virradunk, én és a torténelem. Gydézelem! Inkabb olvasok egy
kicsit.

Versek, csak versek semmi mas az ¢éjjeliszekrényen. Most mar értem, mi tértént, miért nincs itt a gazda!
Egy kolté nem tud vigydzni magara, elpusztul. A versolvaso is koltd, nincs mentség — kiilondsen ilyen idékben
nincs. JOl teszi a gazda, ha szogesdrottal, nem versekkel keriti be a hazat.

Versek, csupa vers. Nem szokott verset olvasni. Egy kdnyvet mégis kinyitott. Intés az 6rz6khéz. Ez a
vers cime. Intés az orzokhoz. Kellemetleniil érezte magat. Mi torténik itt, ezen a csillag-szoro éjszakan velem?
fgy jar az a vezér, aki aggédva, drvin éber és serege alszik. Gondolatai elkalandoznak, mint Szent-Jéanos-
bogarak a kertben...

Mi van velem, szisszent fel! Ezt most olvasom vagy gondolom? En soha ilyeneket nem gondolok. En
ezredes vagyok, nem koltd, az Istenit! Ertem, hat nem elbobiskoltam mégis, kezemben a konyv. Micsoda
érthetetlen zagyvasag ez. Igy jar az, aki levetkéztet egy ismeretlen nét vagy kinyit egy ismeretlen konyvet.
Magara vessen, ha zavarba jon, sot megzavarodik. Egy-két vetkOztetés emlékét - az év nyardn s osszekeverten —
felidézve, megnyugodott. Visszatalalt férfini, ezredesi mivoltdhoz. Megnyugodott. Tovabb olvasott: ...¢ltek és
voltak, kik meg nem hallhatnak soha... Na, ez mar tetszik! Ez rolunk, a hajnali h6sokrol szol! Mert sok €10 itt
néhany o6ra mulva mar halott, de csak azért, hogy 6rokké éljen. Ez tetszik.

Orz6k, vigydzzatok a strdzsan. Elmosolyodott. - Csak az el6bb gondoltam arra, én az ezredes, hogy a
vilag 6rzdje vagyok a strazsan. Micsoda véletlen egybeesés! Nem a teljes vilagé, csak az én vilagomé. Az én
vildgom pedig a Vilag!

Az Elet él és élni akar,... mormolta. Hirtelen berontott a szobaba a szarnysegédje. - Ezredes tr! Oly
szomori, ember...! Arulas! Bekeritettek! A csata megkezdodott!...

Masréti Zoltan - Ismeri On Freudot? (Brasséi Lapok kiaddsa, Brassé, 2020)
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Radnoti Miklos: Petofi Sandor:

Aprilis Ki a szabadba!

Egy szell6 felsikolt, apro tivegre 1ép Ki a szabadba, latni a tavaszt,

s féllabon elszalad. Meglatni a természet szinpadat!

O aprilis, 6 aprilis, Az operakban ki gyonyorkodik?

a nap se siit, nem bomlanak Majd hallhat ott kinn kedves operat.

a folyton nedvesorru kis riigyek se még

a fiittyds &g alatt, A természetnek pompds szinpadan

A primadonna a kis fiilmile;
Ki volna, énekesnok, koztetek
Weéres Siandor: Merész: versenyre kelni dvele?

Megannyi paholy mindenik bokor,
Amelyben tilnek ifju ibolyak,

Miként figyelmes holgyek... hallgatvan
A primadonna csattog6 dalat.

Ha a vilag rigo lenne

Ha a vilag rig6 lenne,

Kotényemben 6 fiityiilne,
E]]el-n.alr)pal' s;épen sz0Ina, Es minden hallgat, és minden figyel,
Ha a vilag rig6 volna. Es minden a legforrobb érzelem...

A ko6sziklak, e vén kritikusok,

De ha a vilig rig6 lenne, Maradnak csak kopdaran, hidegen.

Ko6tényembe nem is férne,
Ko6tényem is honnan volna, Eperjes, 1845. aprilis
Ha egész vilag rigd volna.
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ELOZETES

A Bornemisza Péter Tarsasag kovetkezo, 2021. junius 13-ra tervezett eldadasaval kapcsolatos informaciokat
a valtozo jarvanyhelyzet miatt, csak a kovetkezd szamunkban all médunkban meghirdetni. Akik e-mail-cimet
kiildenek nekiink, azokat biztonsaggal tudjuk értesiteni. Megértésiiket koszonjiik!

Tisztelt Olvasonk! Tisztelt Baratunk!

A Bornemisza Péter Tarsasag halasan kdszoni eddigi adomanyait!

A koronavirus-jarvany nehézségei kozott a Bécsi Posta kiadasaval igyekeztiink tovabbra is a szellemi
kapcsolatot timogatoinkkal, olvasoinkkal fenntartani. Reménykedve varjuk a jobb iddket, mikor Tarsasagunk
sz€khelyén ujra személyesen talalkozhatunk, és ismét megtarthatjuk hagyomanyos eldadasainkat, melyeket
kotetlen barati beszélgetések kovetnek.

Tevékenységeink megvalositasahoz sziikségiink van az On segitségére. Ertesiténkhoz ezittal csekket is
mellékeltlink, azzal a kéréssel, hogy lehetdségei szerint tdmogassa tarsasagunk irodalmi-miivelddési munkajat,
valamint értesitonk megjelentetését.

Amennyiben hozzéjarulasat csekk helyett inkabb elektronikus Uton (e-banking) kivanja eljuttatni hozzank,
kérjiik, az alabbi adatokat hasznalja:

IBAN: AT58 1100 0002 0757 8600
SWIFT (BIC): BKRKAUATWW
Verwendungszweck: Az On neve + "Spende"

Hozzajarulasat, mint mindig, nagyon koszonjik!

Tisztelettel: Andorka Hanna, BPT pénztaros, valamint a BPT elnéksége

KIALLITAS

Van Gogh Alive — the experience

E rendkiviil sikeres multimédia kidllitdas majus 4-e és julius 25-e kozott
Bécsben is megtekinthetd lesz, a Wiener Stadthalle Studio F termében
(Roland-Rainer-Platz 1).

Az elso pillanattol kezdve a fény, a szinek, a hangok és az illatok €lénk
szimfonidja varja a latogatot, hogy maga mogott hagyva a kinti vilagot,
elmeriilhessen ebben a felejthetetlen, tobbszorosen érzékelhetd élményben.
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